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   در حال حاضر ناتو نمی تواند در جنگ با روسیه 
 پیروز شود                      

    Right now NATO could not win a war with 

                                   Russia  

        صلح پایدار کمک می کنند یا آسیب می  به چشم انداز  متحد   یا نیروهایآ 
 این کمدور بازنشسته نیروی دریایی سلطنتی افکاری دارد رسانند؟      

Are the allied forces helping or hurting  the prospects  of  a 

sustainable peace? This retired Royal Navy commodore has 

                                     some thoughts. 

 

  ***************                    



یک باور عمومی   ب زتا ، با با بق آمریکا ، لوید آستین، وزیر دفاع سا2024در سال       
ست." با این حال، تنها دو سال  غربی، گفت: "ناتو قدرتمندترین وموفق ترین اتحاد تاریخ ا

ساله، ناتوتوسط طالبان، گروهی 15،پس ازیک مبارزات انتخاباتی 2022قبل ازآن،درسال 
    متشکل از شورشیان ضعیف مسلح، شکست خورد. 

 
   و و دیدگاه آستین را آشتی داد؟ت چگونه می توان شکست تحقیرآمیز نا    

 
مطمئناً به  تمجید   این  -نبود  در تاریخ   ترین ائتلاف نظامی هرگز قدرتمندو ت البته نا      

، بریتانیا و کشورهای مشترک  ، روسیه : ایالات متحده نی دوم می رسد متحدان جنگ جها
خوبی انجام  ، ناتو کار خود را انجام داد، آن را به 1945المنافع. با این وجود، پس از سال 

   داد، و ما که در آن خدمت کردیم، به انجام آن افتخار می کردیم. 
 

و با این حال، اززمان فروپاشی دیوار برلین، رکورد آن خدشه دار شده است. در کوزو     
شکست استراتژیک در اوکراین آیا ما واقعاً   ست. در افغانستان تحقیر شد. رضایت بخش ا

دفاع   مطمئن هستیم که ناتو در سناریوی روز قیامت جنگ متعارف ناتو و روسیه، وظیفه
 طلب را دارد؟  از اروپای دموکراتیک در برابر روسیه ظاهراً توسعه

 
و و روسیه راه تعیین کننده ای برای بررسی این سوال ت مت نا سناریوی جنگ روز قیا     

مطالعه   را  ت تدارکا  ن متخصصا  کنند، می ها صحبت آماتورها درباره تاکتیک»است. 
سپس به   ، و تحلیل استراتژیک ما باید از نواحی پشتی لجستیک ناتو شروع شود« کنندمی

  سمت خط نبرد آینده در قاره اروپا کار کند. 
صنعتی برای جنگ بسیج نشده  تو از نظر  اولًا، برخلاف روسیه، هیچ کشور بزرگ نا     

در حال پیشی گرفتن از   روسیه همچنان دهد که ن می ست، همانطور که این واقعیت نشا ا
متری برای اوکراین است. اتفاقاً این دیدگاه را به دروغ نشان میلی 155های تو در گلوله نا

تو واقعاً به این  ما در نا اگر  - حب کند  آماده است بیشتر اروپا را تصا می دهد که روسیه
    باور داشتیم، همه با سرعت بسیج می شدیم. 

 
تو بتواند با سرعت یا مقیاس مورد نیاز برای تولید  مهمتر از آن، مشخص نیست که نا      

نه بدون ایجاد طولانی که  تجهیزات، مهمات و افراد متناسب با روسیه بسیج شود. و مطمئناً 
قصد ما را نشان دهد. این فقط در مورد از دست دادن ظرفیت صنعتی نیست، بلکه ظرفیت 

کشورهای ناتو، تنها آلمان نسبت بدهی به   مالی نیز از دست رفته است. از میان بزرگترین
  درصد دارد.  100تولید ناخالص داخلی زیر 

 
در این سناریوی آخرالزمان جنگ ناتو و   موفقیت  شانس  دورترین  داشتن  دوم، برای    

مستقر شوند. حتی اگر   روسیه، نیروهای ایالات متحده باید در مقیاس بزرگ در قاره اروپا
، 2023نفر در سال  473000سیس  تأ  با –ارتش ایالات متحده در مقیاس لازم ایجاد شود 

اکثریت قریب به اتفاق تجهیزات و   -کمتر از یک سوم ارتش فعلی روسیه، اینطور نیست 
 تدارکات آمریکایی باید از طریق دریا سفر کنند.  



 
روسی آسیب   از زیردریایی های  در آنجا، آنها در برابر اژدرها و مین های پرتاب شده   

پذیر خواهند بود. من به عنوان یک متخصص سابق جنگ زیر آب، معتقد نیستم که ناتو در 
برای محافظت از   ز دازه نیروهای ضد زیردریایی یا جنگ مین مورد نیاحال حاضر به ان

 خطوط ارتباطی دریایی اروپا را دارد.  
 

به ویژه   اروپا،  هیدروکربن  از واردات  با این حال، این نیروها نمی توانند با موفقیت     
رات ناشی از که برای بقای اقتصادی اروپا حیاتی هستند، محافظت کنند. خسا LNGنفت و 

تسریع   باعث  بلکه  می دهد،  کاهش آسیب پذیری منابع دریایی ما نه تنها تولید نظامی را 
انرژی   کمبود  و مشکلات اقتصادی برای شهروندان ناتو می شود، زیرا افزایش قیمت ها 

 د.همراه با شروع جنگ به سرعت فشار سیاسی برای حل و فصل را تشدید کر
 

. 

حمله  معرض  در  ما و لجستیکی  های آموزشیپایگاه  ، ها، بنادر دریاییفرودگاهسوم،    
ر محدودی داریم.  آن دفاع بسیا  در برابر  گیرند کههای بالستیک متعارف قرار میموشک

   در واقع، در مورد موشک اورشنیک، هیچ دفاعی وجود ندارد. 
 

یک کارخانه اسلحه  می رسد،  ماخ به بالا   10با سرعت   که  یک موشک اورشنیک     
نند  هما می کند.  ویران  را   هوایی و نیروی  ارتش   سازی ناتو یا پایگاه نیروی دریایی،

لجستیک و انرژی ما را نیز  ونقل،  های حملاوکراین، عملیات بالستیک روسیه زیرساخت
رکنان برنامه ریزی سیاست  برای کا ، زمانی که من 2003هدف قرار خواهد داد. در سال 

ن داد که  نشا  ما  سپتامبر  11از   تحلیل تهدیدات پس  وزارت دفاع بریتانیا کار می کردم،
، مانند میلفورد هاون، روتردام، یا بارسلونا، پیامدهای LNGل  حمله موفقیت آمیزبه ترمینا

آن به سرعت در سراسر قاره   متعاقب  زیر هسته ای خواهد داشت. امواج شوک اقتصادی
   وابسته است.  LNGاروپا موج می زند که اکنون به طور فزاینده ای به 

 
تجربه   هستند.  ناهمگن تو گروهی  نا  کشورهای  نیروهای  چهارم، برخلاف روسیه،    

در آموزش  های جنگی اروپایی شخصی من، در حین هدایت آموزش فراساحلی همه کشتی
که همه   تو در افغانستان، این بود پرچم در پلیموث، و بعداً کار با نیروهای نادریای افسر 
آوری طوراستثنایی مشتاق بودند، اما سطوح بسیار متفاوتی از پیشرفت فنتو به نیروهای نا

    و اثربخشی آموزش دیده داشتند. 
 

از مربیان ناتو که در   معدودی از تعداد   تر از آن در عصر حاضر، به غیرشاید مهم      
از پهپاد آموزش   پیش  «نور دکترین ما» س  بر اسا  ما  اند، نیروهایاوکراین مستقر شده

. ارتش   ندارند  همتا  به مدرن همتا   یشی فرسا های اند و هیچ تجربه واقعی از جنگدیده
ترین  در جنگ سخت  روسیه در حال حاضر نزدیک به سه سال تجربه دارد و بدون شک

  ارتش جهان است. 
 



برقراری ارتباط  به   ز نیا  زیرا  گیری ناتو دست و پا گیر است،پنجم، سیستم تصمیم      
این  -ست  شده ا  مختل  های ملیهای متفقین در اروپا به پایتختدائمی از مقر عالی قدرت

  شود. شود بدتر میپیچیدگی هر بار که کشور دیگری پذیرفته می
 

به    ورود  از  پس  کوتاهی  ت انجام دهد. مد تواند استراتژی   تو نمی بدتر از آن، نا      
تو هیچ استراتژی مبارزاتی ندارد، شوکه  ، وقتی متوجه شدم که نا2007افغانستان در سال 

که خط   تو متعدد روسیه در مورد گسترش نا  رغم هشدارهایعلی  ،2022ل  شدم. در سا
وقوع جنگ کاملًا  آشکار  احتمال   دهد، ناتو از نظر استراتژیک برایکیل میقرمز را تش
متری روسیه میلی  155های گلوله  با تولید  همچنان که ناتوانی ما در مطابقت -آماده نبود 
    دهد. نشان می

 
ید  که شا  ، استراتژی ناتو در اوکراین مبهم است،2025حتی در حال حاضر، در سال     
   بهترین شکل به عنوان "دوباره و امید" خلاصه شود.  به
 

می دهد، اما فاقد ظرفیت   مدافع اروپا قرار عنوان  خود را به  تو  به طور خلاصه، نا     
نس موفقیت، کاملًا به  شا  دورترین  ، برای صنعتی برای حفظ نبردهای همتا به همتا است

خطوط    از  بخشی  یت رضا  طور به   نمی تواند، و  نیروهای ایالات متحده وابسته است
های آموزشی و یی یا زیرساخت زیردریا ارتباطی دریایی خود در برابر روسیه دفاع کند. 

صنعتی آن در برابر بمباران استراتژیک بالستیک، از ترکیبی متنوع از نیروهای متعارف 
  تژیک است.آلود تشکیل شده است. و فاقد ظرفیت تفکر و عمل استراخون

 
تو را تصور کرد، و من می ترسم که خلاف آن برای  نمی توان یک پیروزی آسان نا     

  من بسیار محتمل تر باشد. 
 

های آشکار آشکار ضعف  رفع  چگونگی توانیم متعارف، اکنون می پس چی؟ به طور      
لیت. قابلیت تجزیه شده را بررسی کنیم. ممیزی های استراتژیک برای تأیید شکاف های قاب

در   تصمیم گیری  برای  ف ها. کنفرانس هایی شکا  و تحلیل برای بررسی نحوه پر کردن
در کجا باید کاهش یابد. در حالی  مورد اینکه چه کسی چه کاری انجام می دهد و هزینه ها 
تو در  که نا  ، امیدواریم برعکس  که همیشه در حال غرق شدن است، با وجود تمام شواهد

  نهایت در اوکراین پیروز شود. 
 

نظامی در   سرمایه گذاری  افزایش  تو برای کشورهای نا  اما بدون توافق متفق القول    
کمبودهای توانایی را ظرف ده سال حل کنیم،   مقیاس، ما خوش شانس خواهیم بود که این

   چه برسد به پنج سال. 
 

قضاوت  -سرانجام   -گرایان غربی برگردیم تا واقع توانیم به قضاوت بسیاری ازیا می    
برای جنگ  لمسی   که توسعه ناتو کاغذ  گرایان غربی را در نظر بگیریمبسیاری از واقع

گسترشی یک   چنین روسیه و اوکراین بود. روس ها بارها و بارها به ما هشدار دادند که 



تراتژیک ما، از جورج کنان در خط قرمز است. همینطور برخی از بزرگترین متفکران اس
، هنری کیسینجر، جک ماتلوک، حتی بیل برنز در تلگرام دیپلماتیک معروف 1996سال 
. 2014ل  در سا  هایشبینیبا پیش  و اخیراً جان میرشایمر« Nyetبه معنای  Nyet»خود 

   همه نادیده گرفته شد. 
 

ادامه حیات خود وجود   ناشی از  تهدیداتحقیقت این است که ناتو اکنون برای مقابله با     
دارد. با این حال، همانطور که سناریوی ما نشان می دهد، ناتو ظرفیت شکست دادن تهدید 

  اولیه ای را که ادامه حیات آن ایجاد کرده است، ندارد. 
 

بنابراین شاید اکنون زمان گفتگوی صادقانه در مورد آینده ناتو و طرح دو سوال است.      
درگیری به دنبال آن هستند بازگردیم؟   چگونه به صلح پایدار در اروپا که همه طرف های

 آیا ناتو مانع اصلی این صلح پایدار است؟

 

 چند سطر درمورد نویسنده این مقاله :
 

های جنگی را در اسکادران پنجم استیو جرمی استیو جرمی، کمدور نیروی دریایی سلطنتی، کشتی
تیک برای  آدریا  در  جنگ فالکلند و  او در . کردفرماندهی می  هوایی بریتانیا و ناوگان   ناوشکن

   مدیر  به عنوان 2007ل  در سا  عملیاتی  مبارزات بوسنی و کوزوو خدمت کرد و پس از یک تور
استفاده  : اقدام او نویسنده استراتژی   .بازنشسته شد در سفارت بریتانیا در افغانستان   استراتژی

 .عاقلانه از نیرو در قرن بیست و یکم است و اکنون در زمینه انرژی فراساحلی کار می کند

 

 «2025-02-02»با تقدیم احترامات  -------------
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